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1. A propésito do tema

Gostariamos inicialmente de tecer consideragGes acerca de algumas nogdes que

sao pressupostas pelo tema deste trabalho, quais sejam, lingua falada e norma gramatical.

Quando referimos “lingua falada” da forma como o titulo deste artigo o faz (de
maneira generalizada, ndo especifica e ndo aplicavel a objeto algum em particular), ha o
perigo de considerarmos “lingua falada” como uma entidade Unica e homogénea, um
modelo de producao oral que certamente nao condiz com a realidade de nenhum idioma.
Talvez possamos encontrar as raizes dessa postura em uma Lingiiistica que privilegiou,
com Saussure, a /angue como objeto de estudo, ou preceituou, com Chomsky, o estudo
da competéncia, ou seja, uma lingliistica que desconsiderou como objeto de investigagao
a parole e o desempenho.

No entanto, a variacdo lingliistica emerge em nossas praticas diarias a olhos vistos
e mesmo 0s ndo-iniciados podem constatar que usamos a lingua de modo diferenciado
conforme diferenciadas sejam suas condigdes e modo de produgao. Como falantes
competentes, selecionamos as possibilidades da lingua segundo as representagdes que
fazemos da situagao de interlocugao, dos participantes, dos objetivos do encontro/dos
interactantes, etc. Sob essa perspectiva, a visao monolitica sobre os fendmenos da
linguagem que leva a postular uma fala idealizada, ndo sujeita aos condicionamentos do
tempo real e surda aos fendomenos de ordem pragmatica, constitui uma nogao tedrica que
ndo possui equivalente empirico. :

Em relagdo a nogdo de norma gramatical, entendemos que “a norma €, com efeito,
um sistema de realizagoes obrigadas, de imposicoes socials e culturals, e varia segundo a
comunidade” (Coseriu, 1979:74) e que a norma privilegiada pela gramatica tradicional é
apenas uma dentre as demais existentes. Essa norma que adquire o estatuto do certo, do
bom e do belo refere um uso extraido da lingua literaria de épocas anteriores a dos
falantes contemporaneos e € a Unica que se presta ao ensino. Logo, poderiamos dizer que
o objeto de estudo da gramatica tradicional € a lingua portuguesa escrita, literaria, formal,
antiga (Bagno, 1999:61). Entretanto, se a referéncia na definicdo de norma € ao “como se
diz” e ndo ao ao “como se deve dizer”, “a ‘norma normal’ se adianta a ‘norma correta; (€)
€ sempre anterior a sua propria codificacdd’ (Coseriu, op. cit., p. 69).

A par da norma gramatical, dita explicita, por compreender o conjunto das formas
lingtiisticas que tenham sido objeto de uma tradigao de elaboragao, de codificacdo e de
prescricdo, constituida segundo processos socio-historicos, codificada e consagrada em
um aparelho de referéncia (usuarios de autoridade e prestigio em matéria de linguagem,
academias, gramdticas e dicionarios), ha outras normas, ditas implicitas — formas que,
mesmo sendo raramente objeto de uma reflexao consciente ou de um esforgo de
codificacdo, ndo deixam de representar os usos concretos por meio dos quais os individuos
se apresentam na sociedade (Aléong apud Barros, 1997:30-31).

Em assim sendo, a norma da gramatica tradicional ndo se diferencia das demais
por “qualidades lingtiisticas”, mas por fatores de ordem politico-socio-historica: necessidade
de organizacao politica, de unificacdo nacional, de dominio de grupos ou de classes
(Barros, op. cit., p.31). Ademais, ela € uma das normas da lingua escrita, geralmente a
dos grandes literatos, ou seja, a norma que responde pelos usos dos escritores de prestigio.

Explicitadas as referéncias que norteiam os pontos de vista aqui discutidos, cumpre-
nos entdo caraterizar o corpus objeto de estudo e discriminar os objetivos desta pesquisa.
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A situacdo de interlocugdo eleita para servir de palco para questoes relativas a
lingua falada e gramatica tradicional € uma aula de pds-graduagdo na area de Linguistica
do Centro de Letras e Artes da Universidade Federal do Para. Logo, nosso universo de
informantes é constituido por individuos de nivel universitario, falantes da norma culta,
em razao de seu grau de conhecimento sobre as possibilidades da lingua e da adequagao
de suas manisfestacdes linguisticas conforme as situagbes de interacao.

Com base nesse material, demonstraremos que a variedade' linguistica utilizada
pelos informantes (norma falada culta) traz formas tanto autorizadas quanto nao autorizadas
pela gramatica tradicional, constituindo-se numa emergéncia de forgas opostas, um refluxo
conservador e um fluxo inovador. Em seguida, discutiremos a posicao do professor de
lingua portuguesa diante dos varios usos da lingua e, por fim, questionaremos
procedimentos, sugeriremos posturas.

2. Lingua falada e norma gramatical

O discurso da gramatica reconhece e/ou avaliza certos usos concretos da lingua,
atestando mudancas ocorridas ou em andamento, da mesma maneira como desautoriza
outros, dando a voz a tradicdo. Comprovamos essa posi¢ao analisando, sob o filtro da
tradicdo gramatical, alguns fatos de lingua extraidos de nosso corpus, de modo a verificar
a dialética entre uso e norma explicita, uma relagdo de interdependéncia que demonstra
que determinados usos sao constrangidos pela norma, e outros, as inovacoes, quando
constantes, aceitos e divulgados por falantes de grupos sociais de prestigio tendem a se
transformar em norma. Em outros termos, os usos tém forte influéncia na mudanga
lingtiistica, uma vez que quando formas de expressao consideradas “erradas” passam a
ser utilizadas por pessoas cultas, elas perdem sua conotacao negativa de “erro” e passam
a constar na lista do que é “certo” e recomendado.

Muitos usos concretos da lingua, no entanto, ainda ndo sao referendados pela tradigao
gramatical e sdo referidos pelos gramaticos sob a rubrica observacdes. Encontram-se
circunscritos ao que chamam “lingua familiar”, “linguagem nao cerimoniosa”, “fala vulgar”,
“linguagem coloquial”, dentre outras denominagdes - uma comprovacao de que esses
fatos continuam marginais e ainda nao conseguiram vencer a barreira da tradigao. A
mencdo deles, contudo, permite-nos afirmar que estamos diante de mudangas em
andamento e que, se aceitos e confirmados pelos falantes de prestigio, sairdo da ligdo das
observacOes e passardo a incorporar o corpo das regularidades gramaticais.

2.1. A gente com valor pronominal

~ No portugués do Brasil, verficamos que a expressdo a gente, com valor pronominal,
na funcdo de sujeito, antes restrito a fala popular ou familiar, é fendbmeno freqiiente e
regular no discurso oral culto. Essa expressdo alterna com a que é correspondente 70s.

(1)
Aluno 5.: mas ai a gente tem de ver a perspectiva dos alunos ... porque nés podemos
dizer que é uma forma ndo marcada [ género de um substantivo no plural]... e essa forma
nao marcada ... influenciou por exemplo a escolha.
Prof.; é verdade
Aluno 5: é uma leitura possivel (isso)

[ ;
Prof.: é uma leitura possivel... eu gostei do (termo) E uma leitura possivel... a gente as
vezes arruma teoricamente... como melhor conVEM ((ris0s))... sim... diga

Evanildo Bechara, em sua Moderna Gramatica Portuguesa, 37° edigao revista e
ampliada, datada de 2001, afirma, na parte resevada as observagoes, o seguinte a respeito
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do emprego de “a gente”:

"O substantivo gente, precedido pelo artigo a e em referéncia a um grupo de
pessoas em que se inclui a que fala, ou a esta sozinha, passa a pronome e se emprega
fora da linguagem cerimoniosa.” (p. 166)

Celso Cunha, na Gramatica do Portugués Contemporaneo, na 2? edicao, datada de
1971, diz:

"Wa_linguagem cologuial, emprega-se a gente por nos e, também, por eu.” (p.

123)

Interessante registrar que Celso Cunha e Lindley Cintra, na Nova Gramatica do
Portugués Contemporaneo, de 1985, registram a observagao sobre o uso de “a gente” da
seguinte maneira:

"o coloquio normal, emprega-se a gente por nos e, também, por eu.” (p.288)

Cumpre-nos pontuar a ambigtiidade do termo “normal” em no “coloéquio normal”,
que pode ser entendendido tanto como uma parafrase de “linguagem coloquial”, quanto
uma referéncia a um uso generalizado e normalizado nas conversas em qualquer situagao
de comunicagdo. De qualquer forma, esse uso ainda ndo esta autorizado pelos gramaticos
na linguagem escrita culta, ainda que seja uma expressao normal na fala culta.

2.2. Vocé como indeterminador do sujeito

Concorrente do a gente, ha a expressdo vocé que sugere uma certa indeterminacdo
do sujeito, ou encobre uma 12 pessoa do plural. Esse uso cria um efeito de sentido de
distanciamento, ou para isentar o locutor de alguma responsabilidade que o enunciado
naguela enunciagdo poderia implicar, ou para afasta-lo do contexto e aproxima-lo do
interlocutor, visto que o sentido primeiro do pronome é referir a pessoa com quem se fala
(Leite, 1997:87).

(2)
Prof.: (bom) ... € 0 nosso plural em portugués como em francés também né? ... vocé
tem cinqtienta mulheres e um homem ... o plural tem que ir para o masculino ... né?

((risos))

Aluno 5: na verdade o plural em portugués pode vir como forma ndo marcada também
... Seria mais simples nao marcar ... o plural

Prof.: & ... mas eu entendo que vocé pode deixar ndo marcada ... por exemplo ... se aqui
nds tivéssemos ... vinte pessoas ... dezenove mulheres e SO vocé de homem ... eu ndo
poderia dizer ... :

Na secdo relativa as observacbes, Bechara restringe o uso de “vocé” a lingua familiar:

“Vocé, hoje usado familiarmente, é a reducdo da forma de reveréncia Vossa Mercé.
Caindo o pronome vos em desuso, so usado nas oragoes de estilo solene, emprega-se
vocés como plural de tu.” (p. 166)

Celso Cunha (1971:211), em referéncia ao pronome “vocé”, afirma:

"No portugués europeu, a forma pronominal tu é de emprego geral. No portugués
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do Brasi, 0 seu uso restringe-se ao extremo Sul do Pais e a alguns pontos da regido
Norte, ainda ndo suficientemente delimitados. Em quase todo territorio nacional ela foi
substituida por vocé. Pode-se mesmo dizer que para a imensa maloria dos brasileiros so
ha dois tratamentos de 2 pessoa: vocé, como forma de intimidade; o senhor, a senhora,
como forma de respeito e cortesia’”

Se o pronome “vocé”, na funcao de sujeito, referindo a pessoa com quem se fala, é
reconhecido pelos gramaticos de uso generalizado e vai se gramaticalizando como pronome
pessoal ao lado de “tu”, seu uso como indeterminador do sujeito ndo é sequer aventado,
um uso que &, entretanto, bastante difundido na norma falada culta.

2.3. O terpor haver

Um outro fenémeno de importante mencao € a utilizagdo do verbo “ter” com valor
de “haver” impessoal, uma realizacdo que transgride as regras da prescricdo gramatical.
Alids, no portugués falado, popular ou culto, é alta a freqiiéncia do emprego do verbo
“ter” no sentido de existir, um uso que se tem normalizado nas mais diversas situagoes de
comunicagao em lingua falada.

(3)

Prof: ah ndo ... mas tem um ponto em comum:: também ...

(.0

Prof.: parada quer dizer ... parada entre aspas ... né? ta? ... ah:: curso d'agua ... entdo ja
tem uma idéia ... mas ... em portugués é o volume ndo é isso? ... tamanho? ...

(..)

Prof.: ndo é isso? ... tem gente do sul ... também ndo quero falar do lugar dos outros
- :

Prof.: a questdo de parentesco ... ha alguma coisa mais assim evidente pra NOS do que a
questao de parentesco? (...)

&

Em relagao ao uso do “ter” por “haver”, nao flagramos nenhum momento da interagao
aqui analisada em que o falante se corrige para atender aos preceitos da tradigao gramatical,
0 que demonstra o grau de normalidade atingido por esse uso. Mas, esse comportamento
nao é regra. Nos arquivos do Projeto NURC/SP, ha registros desse tipo de correcao, o que
demonstra estar o falante muito preocupado com a geragao de uma imagem de falante
culto, conhecedor da norma da gramatica tradicional.

(4)
L1: agora tem sempre ...
L2: um ajuda o outro
L1: numa familia grande ha sempre um com tarefa de supervisor ... por instinto ndao é
por obrigacao ...
(SP-D2 360:188-191, 141)

No caso de falantes das variedades familiar, popular, dentre outras, € muito provavel
que ocorra a neutralizacdao entre “ter” e “haver” em proveito do primeiro membro do par,
pelo fato de ndo existir, para os falantes dessas variedades, contraste semantico entre
esses dois verbos (Favero, Andrade & Aquino, 1999:59). Constatamos, na realidade, que

Travaglia (1996:42) utiliza o termo “variedade” ™
por entender que ele coloca num mesmo nivel todos os tipos de variacdo, ao contrario do termos
\viariante’ (...) que parece dar a idéia de que existe uma forma da lingua que € central, tipica, mellior e que as

demals sdo variacoes dela.
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esse contraste estd em vias de desaparecimento para os falantes em geral, e o emprego
do “ter” por “haver” esta se normalizando no portugués do Brasil®.

2.4. Alguns casos de regéncia verbal

Outro campo fecundo, no ambito desta investigacdo, € o da regéncia verbal.
Observamos ja consagradas na linguagem culta formal falada e na escrita padrao, formas
outrora condenadas, como € o caso da construcdo da regéncia do verbo “chamar”, no
sentido de “dar nome”, “qualificar”, “apelidar”, Se a regéncia “chamar + objeto + de +
predicativo” foi corrente em Portugal no passado, nao o sendo mais atualmente, no
Brasil, ela se firmou durante muito tempo somente na fala popular ou informal, porém,
hoje constitui fato da gramatica tradicional - um uso que se transformou em norma.
Assim é que, quando consultamos nossos compéndios gramaticais, verificamos que o

verbo “chamar” é usado:

‘a) com objeto direto + predicativo (precedido de preposicao de)
Chamaram-no de mentiroso, de ingrato, e de vitima
(Carlos Drummond de Andrade)
(Cunha, 1971:357)

A esse emprego, junta-se a seguinte nota de rodapé:

"1) Esta construgdo, desusada em Portugal e condenada pelos puristas, é a predominante
na linguagem culta brasileira e tende a sé-lo também na expressao literaria modernista”
(Cunha, /bid.)

Essa observagao esta de acordo com o registrado em nosso corpus:

(5)

Prof.: o que é grande ... o que é largo ... 0 que é comprido ... nés chamamos de rio
(-

Prof.: tamanho ... tanto em largura quanto em comprimento ... quando € meNOR ...
dependendo da regido ... nés vamos chamar de ... riacho ... uns colocam o diminutivo
de o rio ... riozinho ... quando é MENOR ainda ... a gente chama ... aqui no norte de::
igarapé ... la no sul de ribeirdo

Poderiamos continuar enumerando casos de regéncia verbal que, na lingua falada
culta, constituem fendmenos inovadores, como, por exemplo, 0 emprego do verbo “assistir”
com objeto direto no sentido de “presenciar”, o uso do verbo “aspirar”, na acepgao de
“desejar”, “pretender”, com objeto direto, dentre outros. Fatos, contudo, que permanecem
marginais e circunscritos a “linguagem coloquial brasileira”, conforme advertem os
gramaticos. Nesse particular, Sirio Possenti (1996:39) afirma que “hd muitas formas que
nos eventualmente pensamos que ainda estao vivas, porgue sao ensinadas na escola e
por isso sdo utilizadas raramente, de preferéncia na escrita, mas, na verdade, ja estao
mortas, ou quase, porque ndo sao mais usadas regularmente. Por exemplo, quem € que
encontra falantes reais que utilizam sempre as regéncias de verbos como assistir, visar,
preferir etc. como as gramaticas mandam?".

Diante desses fendmenos e, de tantos outros, igualmente ndo avalizados pela norma
prescritivo-tradicional, como deve se posicionar o professor de lingua portuguesa? Como
lidar com a variacao linguistica em sala de aula? Facamos, pois, uma reflexao acerca da
posicao do professor em relacdo aos varios usos da lingua.
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3. A postura do professor de portugués frente a variacdo lingiiistica

Estamos vivendo uma época em que vigoram duas posigoes contraditdrias em relacdo
a lingua e seus usos:

1) a daqueles que entendem que a lingua portuguesa esta passando por um processo de
degenerescéncia, quer em razao da invasao de estrangeirismos (recordemos aqui o
polémico Projeto do deputado federal paulista Aldo Rebelo (PC do B) que proibe o uso de
palavras estrangeiras, prevendo inclusive, multas para quem as empregar), quer em
decorréncia do modo “descuidado” com que os falantes a utilizam (lembremos as tao
populares licdes do professor Pasquale; as declaragoes do académico Arnaldo Niskier,
publicadas na Folha de Sao Paulo, em 24 de setembro de 1999, - (...) pode-se registrar
o fato, facilmente comprovado, de gue nunca se escreveu e falou tédo mal o idioma de Rui
Barbosa.”; _

2) a daqueles que entendem que as variacoes e mudancas sao processos naturais as
linguas (posicao normalmente assumida pelos linglistas e resumida nas palavras de
Marcuschi (2001:43): a lingua é “um fenémeno heterogéneo (com multiplas formas de
manifestacdo), variavel (dindmico, suscetivel a mudangas), historico e social (fruto de
prdticas sociais e historicas) [e] indeterminado sob o ponto de vista semantico e
sintatico (submetido as condicbes de producdo)”.

A primeira posicao reproduz um discurso autoritario que gera discriminagdo e
preconceito e nega a capacidade lingliistica do aluno. Ou seja, um discurso que tem como
Unica referéncia a norma escrita dos grupos de prestigio, um ideal de lingua correto e
belo que deve ser seguido por todos indiferentemente das situagdes de interlocugdo. Um
discurso que, de antemao, alija e estigmatiza aqueles que ndo dominam essa norma
prescrita. Ela ignora, portanto, que “todas as linguas variam, isto & (que) ndo existe
nenhuma sociedade na qual todos falem da mesma forma’ (Possenti, 1996:33-34). E,
assim, institui normas de escrever e falar segundo um prisma extremamente prescritivo e
ortodoxo, desconsiderando a questdo da variacao linguistica.

Em relacgdo as palavras estrangeiras, o professor Leodegario de Azevedo Filho, em
matéria publicada na Veja (29 de agosto de 2001), a respeito do Dicionario elaborado
pela equipe de Antdnio Houaiss, diz que “ tudo o gue vem de fora para simplificar permanece.
Nédo adianta espernear. Quem dird ‘controle de embarque de passageiros’ em vez de
‘check-in?" (p.121). Na verdade, o uso de palavras estrangeiras, mais especificamente,
do inglés, decorre da lideranca tecnoldgica dos Estados Unidos e, como bem lembra a
matéria da revista, "antes do inglés, o francés teve o status de lingua franca do mundo —
e atrala sobre si a mesma furia nacionalista dos defensores do idioma patrio” (p.121).

O discurso da segunda posicdo, ao contrario, admite que toda lingua € variada, e
que ndo sdo os grilhdes dos decretos ou da gramatica tradicional que freardo suas
mudancas, ja que é da natureza da lingua a variacdo. Sob essa ¢6tica, consideram-se as
realizacdes concretas da lingua, tanto falada quanto escrita, sem confundir seus papéis e
contextos de uso e sem discriminar seus usuarios (Marcuschi, 2001:22).

Claro estd, para nos, lingiiistas e professores de lingua portuguesa, que postura
assumir e defender. Mas talvez ndo estaja claro como fazer desse discurso nossa pratica,
uma vez que parece residir em noés mesmos as forcas antagonicas da inovacdo e do
conservadorismo.

Dionisio (2001:75-76) atesta a presenga dessas forgas contraditorias e do
descompasso entre discurso e pratica quando analisa alguns livros didaticos de portugués.
Eis o que nos diz a pesquisadora:

(s grifos nas citagOes sdo nossos, para destacarmos o registro da lingua que autoriza tais formas.
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"Azevedo (Palavras e criagdo:. lingua portuguesa. Sdo Paulo, FTD, 1996), apesar
de afirmar que 'as linguas ndo sdo imutdveis, pois sofrem alteracbes’ e que ‘as linguas
também ndo sdo uniformes; refletem as diferencas entre os grupos de falantes e as
diversas situagoes em que a fala ou a escrita ocorrem) propoe uma atividade em que o
fragmento de texto utilizado evidencia uma atitude preconceituosa dos personagens (a
propria professora e os demais alunos) em relacéo ao aluno que fala numa variedade
diferente da que a professora usava.

(1)
‘5. Rodrigo veio do sitio para a escola doidinho para aprender e descobrir os segredos
que havia no encontro das letras. Lela o didlogo dele com a professora.

- Rodrigo, trouxe os exercicios da semana passada? Perguntou ela, cumprindo a
promessa de cobrar.

- Eu truce, mas o di onti eu num consegui...

Nem acabou a frase e dona Marisa berrou:
- Repita: eu trouxe, mas o de ontem ndo consequi.
Rodrigo repetiu certinho, mas tremendo, vermelho e gaguejando. A sala morria de rir.
Rodrigo queria morrel; sumit; virar inseto e voar.

- E por que ndo conseguiu?

- Tive alguns probremas e num tinha quem mi insinassi.”
(Elias José. Uma escola assim eu quero para mim. Sao Paulo, FTD, 1993)
Agora responda:
a) A lingua refilete as diferengas entre os grupos de falantes. Por que Rodrigo fala diferente
aa professora?
Resposta do Manual do Professor: Pessoal
b) Vocé acha que Rodrigo deve aprender a falar e escrever na linguagem culta? Por qué?
Resposta do Manual do Professor: Pessoal.” '

Observa-se, em relacao a tarefa proposta, que:

- a mengao das variedades linglisticas ndo significa respeito por elas;

- nao se discutem a discriminacdo e o ridiculo a que o personagem Rodrigo foi
exposto, visto que nao se discute sobre “os risos dos alunos” nem sobre “o0s berros
da professora”;

- 0 manual ndo orienta o professor na condugao de um debate que leve em conta a
adequacao da linguagem as circunstancias de uso.

Como se evitar entdo a contradicao entre o que dizemos crer e o que fazemos em
nossas aulas? Como fazer de nosso discurso nossa pratica?

O caminho parece estar nas escolhas que empreendemos e na maneira como as
trabalhamos em sala de aula. Nossa pratica docente deve concorrer para o pleno
desenvolvimento da competéncia comunicativa (linglistica, sociolingliistica, textual e
estratégica) de nosso alunado, possibilitando-lhe o transito pelos mais diferentes contextos
de uso, posto que a lingua constitui uma ferramenta da qual nenhum individuo pode
prescindir ao longo de toda sua vida, onde quer que ele viva e qualquer que seja sua
atividade. Cabe a escola “ensinar os alunos a perceberem a rigueza que envolve o uso
efetivo da lingua como um patriménio maior do qual ndo podemos abrir mad', e nao,
“formar lingdiistas ou gramaticos e muito menos analistas da fala, analistas de texto ou da
conversagdd’ (Marcuschi, 2001:30).

Os fatos de lingua devem ser observados em fungdo das variagdes inter- e
intraculturais, interpessoais e situacionais. Em assim sendo, a gramatica do certo e errado

‘Imagine-se o canstragimento de um professor que, apos recriminar o uso do ter por haver, lesse em sala de aula
Drummond: “Neo meio do caminhe tinha uma pedra/ tinha uma pedra no mejo do caminho.", ou entdo Chico
Buarque: “7em dias que a gente se sente/ como quem partiv ou morreu...",
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cede lugar a gramatica do adequado e do preferivel, tendo em vista as potencialidades
das formas lingliisticas em relagdo as situagbes de interlocugao.

E funcdo da escola ensinar o portugués padrao, ou melhor, as normas cultas falada
e escrita. Porém, se o aluno ndo se apropria dessas normas € porque nao se criam
condicOes para essa apropriacao. Talvez esse insucesso esteja relacionado a mitologia do
preconceito lingtistico® (“portugués é muito dificil”; “é preciso saber as regras gramaticais
para escrever e falar bem o portugués”, etc.) e a estratégias de ensino-aprendizagem que
nao levam em conta praticas efetivas, significativas e contextualizadas.

Advogamos uma pedagogia (numa trilogia que considere conjunto de métodos,
contetdos informativos e individuos alvo da acdo educativa) que privilegie a exposicao
dos alunos aos dados que tém de internalizar por meio de leitura e escritura, releitura e
re-escritura, para depois entdo passar a descrigao e sistematizacdo dos fatos de lingua,
até mesmo porque sé se pode falar sobre algo quando se tem dominio desse algo. Um
trabalho que trate os textos (e ndo oragoes isoladas ou regras gramaticais dadas a priori)
em funcdo da adequacdo ou ndo, a seu contexto de enunciagdo (modalidade de lingua,
registro, situacao, interlocutores, objetivos comunicativos dos produtores desses textos,
etc.), um trabalho em que a correcdo (sim, & preciso corrigir) ndo humilhe, castigue,
reprove, estigmatize. Nesse fazer, espaco deveria ser aberto a reflexdo sobre como a
lingua situa e classifica o individuo em relacao a sociedade em que vive, sobre os valores
sociais das variedades lingisticas. Dessa maneira, estariamos chamando a atencdo de
nossos alunos, alertando-os mesmo, para a avaliagdo social por que passam 0s USUarios
das diferentes formas de falar, porquanto a lingua fornece meios para a identificacdo
social de seus falantes.

Em linhas gerais, sugerimos que nossa pratica em sala de aula considere:

a) producdes lingiisticas, faladas e escritas, auténticas de falantes reais em situagoes

de uso de fato ocorridas; .

b) a variagao sem preconceito e discriminagao;

c) os papéis desempenhados pelos falantes nas situagdes de comunicagao;

d) as caracteristicas estruturais e comunicativas dos diferentes géneros textuais (as
inimeras realizacoes empiricas de texto — carta, telefonema, conversa, palestra, aula,
noticia, telegrama, resumo, relatorio, monografia, etc.).

Ha atualmente inimeras publicagdes que podem nos ajudar a refletir sobre as
relacOes entre variedades linglisticas (faladas e escritas) e gramatica tradicional assim
como podem nos auxiliar em nossas praticas pedagdgicas. Leituras que nos permitem
repensar posicdes, que nos oferecem importantes subsidios para tratar de questdes relativas
a norma, uso, fala, escrita, e que podem nos orientar na otimizagdo de nossa atuacao
profissional.

Ha ainda um acervo bastante variado de registros de lingua falada que podem ser
utilizados pelo professor em sala de aula, como material para investigagdo e produgao do
conhecimento. Podemos também constituir nosso préprio banco de dados, coletando,
junto com nossos alunos, textos auténticos de lingua falada e lingua escrita em diferentes
contextos de uso, que poderao servir de objeto de nossa pesquisa-acao.

Gostariamos finalmente de ressaltar que nosso compromisso enquanto professores
deve ser com um processo de ensino-aprendizagem sensivel as diferencas individuais e
socioculturais, um fazer que nao banalize o preconceito e nem naturalize a “beleza” e
“correcaon” de determinadas variedades linglisticas. Ensinar sim as normas cultas, mas
para a transformagdo e ndo para a perpetuagao das relagdes de poder e controle. Nesse
sentido, a assimilacdo das normas cultas “pode ser uma arma para romper o processo
reprodutor de nossa sociedade, no nosso caso, 0 processo de reproducao lingdistica que
tende a silenciar usos ndo-prestigiados e os seus usuarios” (Mattos e Silva, 2000:27),
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uma assimilacdo que promova a libertagao, pois é s6 dominando o que os dominantes
dominam que o dominado se liberta (Saviani,1997:66). Nosso investimento € decerto a
longo prazo, mas dele depende uma sociedade mais critica e mais justa onde se respeitem
as muitas e variadas falas.
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